Bogumil Jasinowski

SOBRE LA SUPERACION DEL CONCEPTO
TRADICIONAL DE CLASIFICACION*

EN LA periodologia o, si se quiere, en el periodologismo como tal llega a
expresarse una actitud cognoscitiva que quisiera llamar “periodotética”, para
hacer un pendant a la terminologia creada por Windelband. Al subrayar el
cardcter periodotético de las ciencias histdrico-espirituales pensamos recalcar
el hecho de que cl concepto de periodo es algo constitutivo para la Historia vy
aun constitutivo en sentido apridrico, ya que la materia de los hechos es algo
mds bien aposteridrico frente al concepto del periodo. En otras palabras, el
contenido especifico de un periodo no se puede comprender como algo que
se establece por la comparacién entre los “hechos” de manera aposteridrica,
mds o menos del modo como son obtenidos los conceptos generales por via de
abstraccion generalizadora y aisladora. Sea dicho de paso, aun en este bltimo
caso se debe poner en tela de juicio la antigua teoria aristotélica de la abs-
traccién, que sigue siendo aceptada en sus grandes lineas hasta hoy dia.

Para captar adecuadamente este problema, tenemos que ahondar al mismo
tiempo en una cuestion loégica de mayor trascendencia. Se trata de la clasifi-
caciéon como se muestra en Aristoteles. Dicho filésofo es, precisamente, el fun-
dador de la ldgica discursiva; pero fue al mismo tiempo un gran bidlogo, no
solo un filésofo de la naturaleza. Fue el primero, quizd, que elaboré una cla-
sificaciéon de los seres animales. Practico observaciones y se ocupé de embrio-
logia. De todos modos, fue él el mas grande bidlogo de la antigiiedad y ha
influenciado profundamente el desarrollo de las ciencias bioldgicas.

Ahora, el trasfondo bioldgico o biologistico latente en el pensamiento de
Aristoteles se hace ver también en una gran rama de las ciencias que, parece,
debiera estar sobre cualquier division de éstas. Se trata de la logica. La ldgica
de Aristoteles es expresion, ante todo, de su afdn de bidlogo. Asi la idea mis-
ma de clasificacion. Se ha dicho que la clasificacién es la ciencia; que cual-
quier ciencia es clasificacién. Con todo, la estructura formal de la clasificacion
en su sentido ldégico se ha realizado en conexién estrecha con las exigencias
del conocimiento del conjunto de los seres vivos, conocimiento que tanto lugar
ocupaba en la mente de Aristoteles. Es obvio también que el famoso concepto
de la definicion per genus et differentiam specificam fluye de la misma fuente.
De paso, observemos que este enfoque biologistico es inseparable de la misma
metafisica de Aristoteles, como metafisica del desarrollo. Recordemos que el
famoso binomio “acto-potencia”, que define su pensamiento, estd calcado sobre
el desarrollo del ser vivo.

Parece entonces que este problema de la clasificacién fue mis o menos solu-
cionado por Aristdteles, en conexién con la creaciéon de una légica discursiva.
Pero aqui hemos de observar algo de suma importancia. En Aristoteles hubo
siempre dos tendencias: una platénica, otra que lo distinguia de Platén —idea-

* Publicamos en este lugar la tercera clase de su curso de Filosofia Medieval, dictado
en nuestro Departamento, en el afio 1954
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lismo y empirismo. En esta creacion de la légica de clasificacién tenemos pre-
sente las dos corrientes. Esto nos sirve para ver que no existe el abismo que
parece separar la clasificacion de la periodificaciéon. Desde un punto de vista
mas elevado y mds profundo, que supera aquél de la clasificacion tradicional,
parece que ésta y la periodificaciéon convergen en la misma direccion.

Con todo, no seria exacto ver en la estructura aristotélica de la clasificacién
(conectada con la definicién per genus et differentiam) una expresiéon pura
de la sistemdtica paralelista. Al mismo tiempo, estd presente una tendencia
diferente, la que podriamos llamar jerdrquica. Nunca logré Aristételes la sin-
tesis de las dos tendencias que explican la configuracién dualista de su filoso-
fia, estructurada en dos elementos irreductibles: el elemento empirico-sensua-
lista que lo diferencia de Platén, y el elemento mistico-idealista heredado de
su maestro. A pesar de la visién paralelista del conjunto de los seres, este con-
junto no desmerece ser apellidado una realizacién de la Scala Naturae. :Cémo
se presenta tal conjunto?

La totalidad de los seres vivos se divide en dos “géneros maximos” o supre-
mos: los con sangre y los sin sangre, correspondiendo en grandes lineas a
nuestros vertebrados e invertebrados. Los primeros a su vez se reparten en cua-
tro grupos que constituyen la divisién cldsica de la Historia Natural: cuadru-
pedos viviparos, cuadriupedos oviparos, bipedos oviparos y dpodos, lo que co-
rresponde a la division moderna en mamiferos, anfibios con reptiles, aves y
peces. Esta yuxtaposicion realiza también para Aristteles una jerarquizacion,
ya que segun él la perfecciéon del ser se refleja en el modo de su nacimiento.
Por esto, los viviparos (nuestros mamiferos) son superiores a los demas, ya que
el modo de nacer vivo es superior al modo de nacer en huevo. También
tiene el hombre dentro de todos los animales y particularmente dentro de los
mamiferos, segtin Aristételes, la temperatura mas elevada entre todos los seres
vivos, dado que el calor vital es la expresién misma de la vida. Por lo que
atafie a los invertebrados —el ultimo de los cuatro 6rdenes— son para él los
insectos y gusanos, que pueden engendrarse de vez en cuando del fango de
los rios, efectudndose asi la transicion hacia lo inanimado. En verdad, la tota-
lidad omnicomprensiva de los entes, desde lo inanimado pasando por el reino
vegetal y el reino animal hasta el hombre mismo, ostenta para Aristo-
teles el imperio de uno de los principios supremos de organizacién universal:
el principio de continuidad. Sin duda alguna, el enfoque jerirquico aqui pre-
sente revela la veta platénica de su pensamiento, aquella misma que subyace
a su escrito juvenil “De la Filosofia”, cuyo objeto es el ordenamiento de los
seres en un sentido de grados de perfecciéon, un pendant metafisico de la Scala
Naturae.

Sin embargo, con mas fuerza aun, la idea de la disposicion jerarquica anima
la doctrina aristotélica del alma. Para comprender ésta debemos tener presente
que para AristOteles, como generalmente para los griegos, el “alma” o “psi-
quis” es coextensiva con la vida misma en todos sus grados: las plantas tienen
su psiquis, “alma trépica”, cuyas funciones son nutricién y reproduccién; los
animales la suya, cuyas funciones son sensibilidad y movimiento; por fin, la
psiquis de los hombres tiene como funcién la inteligencia. La primera se llama
alma vegetal, la segunda alma animal, la tercera alma racional. Envuelve la
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segunda a la primera, y la tercera a su vez la primera y la segunda. La funcién
del alma vegetativa esta por ende presente en los animales y en el hombre,
lo que se expresa en nuestra denominacién corriente de sistema neurovegeta-
tivo, destinado a regir las funciones tropicas de nutricién, respiracién y circu-
lacién, diferente del sistema cerebroespinal que sirve de base a la sensacion,
al movimiento y al psiquismo como tal. Se ve que lo superior envuelve en si lo
inferior. Sin embargo, la peculiaridad de esta relacién, desde el punto de vista
de su estructura légica qued6 en la penumbra. Claro esti que los ejemplos
que Aristételes mismo aduce para ilustrar su pensamiento sirven mads bien para
obscurecerlo antes que aclararlo. El Estagirita insistiendo en el paralelismo
entre especies de “almas” (es decir, seres vivos) y poderes psiquicos, compara
estas relaciones de lo superior que envuelve lo inferior con las relaciones de
los numeros de la serie natural, donde el superior incluye al inferior, y tam-
bién con la relacién entre las figuras poligonales y el tridngulo, contenido en
cada una de aquellas. Parece por lo tanto que lo superior nace de lo inferior
por simple adicién (De An. 11, C. 3, 414 a 28: De los poderes psiquicos enume-
rados, algunos géneros de los seres vivos los tienen todos, unos menos que
otros... Las plantas solamente tienen el primero, es decir, el nutritivo; mien-
tras que los otros Ordenes tienen aquél mds el sensitivo), y que existe una
aislabilidad del primero respecto al segundo (Cf. ib 11, 413 a 30: Esta facultad
de autoalimentaciéon puede ser aislada de las otras mencionadas, pero no
éstas de aquélla) . Sin embargo, la adicion, de suyo inapta para ilustrar la rela-
cién jerdrquica, no hace sino desfigurarla. La desfiguracién estd vinculada muy
particularmente con la aislabilidad inconfesada de los miembros o eslabones
del orden jerarquico, que siguen siendo inmutables en la sucesién. Esta con-
cepcion, con toda su defectuosidad, estd emparentada con la concepcidén aristo-
télica de que la constitucion de la especie debe comprenderse como compuesta
del género y la diferencia especifica, por la cual existe una subsuncién de lo
inferior por lo superior. Este es el origen de los desarrollos posteriores ldgico-
especulativos que culminaron en el famoso esquema del drbol porfiriano. El
problema de la persistencia de lo inferior en lo superior, y eso no a titulo
de un sumando, sino en un sentido totalmente diferente, no ha encontrado
cabida en los cuadros de la ldégica tradicional ni en las transformaciones con-
temporaneas de ésta, incluyendo la légica simbdlica o logistica. Aparentemente,
la relacién aditiva se niega a expresar el cambio cualitativo o intensivo de los
elementos que, por lo tanto, no son inmutables ni tampoco, lo que es mas
importante aun, sujetos a la aislabilidad. Y no podia ser de otra manera. En
efecto, el enfoque gradualista constituye uno de los enfoques basicos del pensa-
miento humano, y es refractario a la ldgica discursiva creada por Aristoteles
y basada en el principio de contradiccién, vinculado también este tltimo con la
disyuncion entre cualidad y cantidad. Mds aun, en el ahondamiento de la idea
de la clasificacién de los seres vivos y sus funciones, que es una acometida de la
ciencia contemporanea, parece que la antigua nocién de clasificacién jerarquica,
como la han comprendido un Ockam o un Schelling, y mds tarde el transfor-
mismo de tipo lamarckiano, ostenta una problematica ldgico-estructural mas
honda atn. Ya no se trataria del enfoque jerirquico en el sentido de la per-
vivencia de la mayor perfeccién o superposicion de los ordenes superiores
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de la vida respecto a o6rdenes inferiores, sino de la pervivencia de lo inferior
en la actualidad misma de lo superior. Para la légica tradicional, aun en su
forma logistica, aquellas relaciones profundas quedan inexpresables. El desa-
rrollo de la ciencia contemporinea necesita una nueva ldgica. El llamado a
una nueva légica ha sido hecho tratindose de la microfisica. Sin embargo seria
un error pensar que el ahondamiento de la ciencia bioldgica pueda quedar
en el simple rechazo de la légica tradicional. Los principios de contradiccion
y tercero excluido que siguen siendo el alma misma de la légica tradicional,
no son ya validos en los nuevos enfoques. Si la corriente intuicionista en la
légica matemadtica llegd a rechazar el principio de tercero excluido cuando
se trata de los conjuntos infinitos, hay que reconocer que este repudio no se
puede considerar sino como un caso particular de algo mas amplio y mucho
mas profundo. Segin nuestra honda conviccién la matematica entera —y no
sélo la toria de conjuntos infinitos— estd sustraida al dominio de la ldgica
tradicional —un punto de vista ajeno a la asi llamada ldégica matemadtica, ba-
sada sobre la nocidén de clases, y cuya realizacion deberia constituir una de
las tareas principales de la légica de la matematica (a diferencia de la ldgica
matematica), todavia por crear. La ldgica tradicional, basada sobre el concep-
to de cuerpo sélido y cuyo nucleo fue la légica de los sdlidos vivos, esta lejos
de satisfacer las exigencias de una ldégica como “fisica del objeto cualquiera”
segin la expresién feliz del eminente légico y epistemdlogo Gonseth, que
expresa asi el ambito ideal de la ldgica verdadera. En efecto, no sélo la mi-
crofisica —lo que ya se ve hoy dia—, sino también la macrofisica de fuerzas
y elementos, no pueden acomodarse en los cuadros de la ldgica biologistica
tradicional, y eso por ser inaplicable la nocién corriente de objeto légico a
los objetos fisico-quimicos. Con mds razén aun esta inaplicabilidad se hace
manifiesta en el dominio del desarrollo de la vida y particularmente de la vida
espiritual. La nocién del objeto bioldgico, que deberia dar cuenta de la or-
ganizacién de un ser vivo con innumerables funciones subordinadas y residuos
siempre vigentes del pasado filogénico, escapa, por supuesto, entre las mallas
de cualquier l16gica hasta ahora existente. Y es en el terreno del desarrollo del
espiritu con su periodologia, donde las nociones tradicionales se encuentran
inoperantes e inadecuadas. Sin embargo, y a pesar de todo cuanto ha sido
dicho, ¢existe acaso otro medio de conocimiento que no sea clasificacién pe-
riodificadora o periodificacion clasificadora?

No es éste el lugar para desarrollar una tentativa de estructuracién de una
légica nueva, aquélla en la cual las relaciones basadas sobre el ser o la existen-
cia serian reemplazadas por la expresiéon de otras actitudes cognoscitivas no
menos basicas. Lo que sigue debe ser considerado como un esbozo de consi-
deraciones inesquivables, cuya finalidad es mds bien preparar el terreno para
la posible fundamentacién de un nuevo edificio 16gico, ya que el autor no
sabe si, ni cuando, va a poder realizarlo. Dado que, como decian Descartes
y Leibniz, todas las ciencias no son sino un solo cuerpo, no es extraino que las
observaciones en cuestién se encuentren en el umbral de una investigacion sobre
la esencia del pensamiento patristico-medieval. Por el contrario, estas obser-
vaciones resultan imperiosas si queremos atravesar ese umbral no ya como his-
toriadores, sino como filésofos que toman por materia la historia de la filosofia.
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La apariciéon de un enfoque filosoéfico-cientifico ajeno a la mentalidad del
hombre primitivo, es inseparable de la apariciéon misma de una “légica”. A la
base del principio de la discriminabilidad de seres y objetos de conocimiento en
general, se encuentra la distincién entre lo que se ha dado en llamar identidad
numérica y la identidad de naturaleza o “genérica” (con su correlato: di-
versidad de naturaleza) . El concepto de identidad experimenté una bifurcacién
y diferenciacién: el uno y mismo objeto se considera como idéntico (identidad
numeérica) ; objetos diferentes de la misma especie o del mismo género se con-
sideran idénticos por su naturaleza. A la base de la distincién mencionada se
encuentra la idea de la separabilidad o aislabilidad de objetos que en su exis-
tencia se satisfacen a si mismos, es decir, pueden existir independientemente
uno del otro. Asi nace la idea de autarquia substancial: lo caracteristico de la
constituibilidad substancial es su aislabilidad sin la cual tampoco podria exis-
tir su discriminabilidad respecto a lo demds. Esto es lo que AristSteles y la
tradicién filoséfica ha expresado con el nombre de chorismds (separacién o
aislacion) *. El chorismds asi concebido conservaba siempre cierto cardcter espa-
cial o al menos nunca (salvo en enfoques derivados del neoplatonismo) estuvo
desprovisto del tinte espacial. Frente a la actitud “prelégica” del hombre pri-
nitivo anclada en la idea de “participacién”, se abrié camino el enfoque de
permanencia y aislabilidad substancial en el sentido “cosista”: una y la misma
cosa no puede existir en dos lugares al mismo tiempo, o en uno y el mismo
lugar no pueden existir al mismo tiempo dos cosas. El principio, mas bien
inconfesado, de la impenetrabilidad de la materia, aqui implicado, culminé
en sus proyecciones epistemo-metafisicas con la aparicién de la doctrina ato-
mista, y en sus proyecciones puramente légicas, con el establecimiento expreso
del principio de contradiccién (mds exactamente: de no-contradiccién) y del
tercero excluido. Estos fueron los supuestos de la ldégica en su nacimiento,
derivados, en grandes lineas, de la actitud implicita de la escuela eleatense
con su predileccién para la espacialidad: identidad y contradiccién. Asi en la
cuna misma de la légica discursiva se encuentra el predominio del enfoque
espacial con la visién aisladora: son aislables no sélo los objetos sensibles, sino
que también la aislabilidad y discriminabilidad se expresa en la diferencia de
cualidades sensibles. “S6lo una indole subjetiva tienen el color, lo dulce, lo
amargo, lo caliente, o lo frio; en verdad existen solamente los dtomos y el vacio”.
En esta famosa sentencia de Demdcrito viene a reflejarse la contraposicion de
los sentidos frente al entendimiento, y, por otra parte, la discriminacién reci-

* El término chorismds es un vocablo
griego, usado por Aristoteles para expre-
sar la vana ‘“separacion” entre el mundo
ideal o noumenal y el sensible que él re-
prochaba a su maestro. Este mismo voca-
blo lo usamos aqui en el sentido andlogo
(como también al hablar de “gonocoris-
mo” o “separaciéon de los sexos”, en con-
traposicion a la copresencia de los dos se-
xos en cada individuo); lo preferimos al

vocablo emparentado “céresis”, usado, p.
ej., en el compuesto “morfocoresis”, for-
jado por A. Dalez (v. Aspects of Form,
Londres, 1951), para expresar su concep-
to de formaciéon de grupos de distintos
elementos celulares, como base de la mor-
fogénesis. La forma “céresis” alude a la
idea de proceso, mientras que ‘“corismo”
se refiere a un estado de aislacién como
tal.
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proca de los sentidos. Asi la vision discriminadora y aisladora respecto al
mundo exterior va a parejas con la misma tendencia respecto a nuestros
sentidos y aun a nuestra vida animica, tan caracteristica del empirismo inte-
lectualista. De ahi la persistencia de una psicologia asociativo-atomista, aun
en los Tiempos Modernos, en todas las corrientes de caracter empirico-intelec-
tualista, como se puede ver en la historia de la psicologia inglesa muy par-
ticularmente, proveniente de la misma actitud cognoscitiva que subyace a la
escoldstica ockamista; tiene ésta tan amplias proyecciones que se hace sentir
hasta en la ideacién de las asi llamadas proposiciones atémicas y moleculares
de la ldgica russelliana.

Sea como fuere, la tendencia aislacionista, el chorismds, aunque se mueva
sélo en la superficie, no se mostr6 por eso estéril para el conocimiento; al
contrario, se constituyé en la gran via de la actitud cognoscitiva, en filosofia
como también en ciencia. Su error consisti6é mas bien en la creencia de que
el conocimiento asi suministrado presenta la estructuracién definitiva del saber.
Esta actitud algo ingenua no tiene ninguna comprensiéon para la idea de es-
tratificacién del conocimiento humano en diferentes planos de aproximacion*.
Ahora bien, esta ultima idea parece destinada a volverse la idea rectora del
pensar filoséfico y cientifico en adelante. La necesidad de tal enfoque va a
hacerse patente también en el anilisis de los supuestos filoséficos de la clasi-
ficacion verdadera de los seres vivos, como lo es también en el terreno de la
ciencia fisica. Para darse cuenta de su papel basta considerar mas de cerca
la historia de la ciencia en los ultimos siglos. ;Cémo se presenta la configu-
racién de la fisica respecto de las grandes ramas de esta ciencia, a saber, me-
canica, acustica, termologia o electricidad? En resumidas cuentas, la distincién
de grandes ramas de la fisica se basa en el cardcter distintivo o el corismo
de nuestros sentidos: la mecanica y la acustica se refieren a los datos sumi-
nistrados por las sensaciones tdctil-motoras, la ciencia del calor, a los datos
suministrados por el sentido térmico, la optica al sentido visual. El cono-
cimiento de todas estas ramas es, por lo tanto, un conocimiento organo-
1éptico, es decir, fundado sobre la captacién de la realidad por los 6rganos
sensoriales. Ahora bien: si uno quisiera resumir en breves palabras los verti-
ginosos progresos de la fisica desde el siglo pasado y particularmente en el siglo
en curso, podria decirse que estos progresos se deben todos a la superacién de
la visién aisladora o del corismo. Asi, ya en la primera mitad del siglo pasado,
las dos ramas distintas de la electricidad y el magnetismo comenzaron a fun-
dirse en un solo cuerpo —el electromagnetismo— gracias a los descubrimientos
de Oersted. Esta tendencia siguié adelante con Faraday y Maxwell. El ultimo,
sin embargo, inicia otra hazafia: la fusién en un todo del electromagnetismo
y la optica tendencia importantisima que, a través del descubrimiento de
Zeeman, adquiere nuevas formas ya en nuestro siglo con los descubrimientos
de Planck y Einstein (fotones, efecto fotoeléctrico, etc.). Al mismo tiempo
prosigue la superacién del corismo en lo que ataiie a la relacién entre dife-

* No se trata aqui de aproximaciones en un caricter cuantitativo-cualitativo. Ver,

el sentido meramente cuantitativo; la tra-  al respecto, mis observaciones en Scientia
yectoria de planos de aproximacién tiene (1938, mayo) .
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rentes aspectos de lo mecanico (en cuanto éstos subyacen al mismo tiempo
a la diversidad de los fenémenos macromecdnicos por un lado y electrodpticos
por otro) muy particularmente en la superaciéon del dualismo corpusculo-onda
en el mundo microfisico del dtomo (ondas de materia de Louis de Broglie).
Se comprende que el corismo, al cual aludimos, es, ante todo, un corismo de
aspectos fenoménicos de la realidad antes que un corismo puramente espacial
de las masas —otra condicién del conocimiento cientifico, que dejemos aqui
sin desarrollar. La misma tendencia de superacién parece animar toda la
evolucién de la quimica desde la segunda mitad del siglo pasado hasta nues-
tros dias. El corismo substancial de los elementos quimicos concebidos como
entes inmutables cede lugar, principiando con Lothar Meyer y Mendeleiev
(sistema periédico de elementos, 1869), a una visién unitiva de la materia.
Sin embargo, s6lo con los grandes descubrimientos de la radioactividad y trans-
mutacién artificial de elementos (Rutherford, 1919), el corismo tradicional se
ve sustituido por la idea de filiacién genealdgica de los elementos, aunque
sblo algunos sectores del sistema periddico se vieron sujetos al imperio del trans-
formismo. Con esto ultimo, nos hemos acercado ya al terreno de la vida or-
gédnica con su problema de la clasificacién y el transformismo evolutivo; y a la
vida histdrico-espiritual y la cuestién periodolégica.

Si no nos equivocamos en la caracteristica intima del desarrollo del cono-
cimiento cientifico desde hace un siglo, podriamos decir que el sentido intrin-
seco de éste consiste en el gradual retroceso del concepto mismo de la dis-
tincién aisladora, ya que esta distinciéon en cuanto distincién autarquica se
hace mas y mas ilusoria, mostrdndose como un juego de superficie. Este proce-
ceso se realiza también en el terreno de la biologia. Donde la ciencia biold-
gica ha visto hasta ahora grandes divisiones de seres distintos unos de otros,
la visién mas profunda descubre copresencia latente de una estructura en la
otra, estando este enfoque a menudo emparentado intimamente con una repre-
sentacion ciclica del proceso evolutivo. Muy particularmente el nuevo enfoque
se ha hecho patente en las concepciones contemporidneas de la sexualidad.
Muchisimos son los bidlogos para los cuales los ‘“‘sexo-tipos” presentan sélo
un caso irreal de una separacién o aislabilidad completa de lo masculino y lo
femenino (gonocorismo), mientras que la realidad bioldgica presenta lo mascu-
lino y lo femenino mds bien como grados sucesivos del desarrollo de una misma
funcién general (la sexualidad). Resulta que lo masculino, en su propia es-
tructura anatomo-fisiolégica y psiquica, no se da sino junto con lo femenino,
y viceversa. Si esta concepcién admite la relacién de exclusién entre los
representantes de uno y otro sexo desde el punto de vista de la extension
l6gico-conceptual, no por eso deja de afirmar que la exclusién reciproca no es
aplicable a los dos grupos tratindose de su naturaleza respectiva en el sentido
de la estructura légico-comprensiva, y no extensiva. Por debajo de la oposi-
cién en la superficie se hacen mds y mas patentes las multiples conexiones de
enlace y transicién gradual, lo que puede culminar en bisexualidad efectiva
(hermafroditismo o gynandrismo u otros casos de intersexualidad) . Corresponde
aquella contraposicién cruda de lo masculino y lo femenino a una visién un
tanto grosera de la realidad, mientras las concepciones posteriores son expo-
nentes de una aproximacién cada vez mds grande. El concepto crudo de dis-
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tincién efectiva entre los seres animales cede asi su lugar a la distincién mas
fina entre lo patente y lo latente, distincién ésta particularmente vulgarizada
por la oposicion ya universalmente admitida entre el fenotipo y el genotipo.
Con mas hondura ain, este mismo proceso de aproximacién gradual podria
verse en el gran problema de la clasificacién de seres animales.

La tendencia general hacia la separabilidad autdrquica de los seres vivos
éncuentra una expresion paralela también en la propension a tratar las dife-
rentes sensaciones no sélo como aislables reciprocamente, sino aun como circuns-
critas a organos determinados. Tal es la base del famoso principio de Juan
Miiller, llamado principio de energia especifica de los sentidos. La circunstan-
cia de que un o6rgano reacciona siempre de modo especifico, aun en el caso
de estimulos no adecuados, en general, no ha encontrado en la ciencia su
complemento en la idea de que una distincién analoga podria quizd aplicarse
respecto a los 6rganos mismos, siendo unos 6rganos adecuados y otros secunda-
rios o inadecuados respecto a un sentido determinado. Se trata en este momen-
to, claro estd, s6lo del hombre, ya que es universalmente conocido que en los
animales inferiores existe un ‘“pluricorismo” de los drganos y, ademds, aun
un “difusionismo sensorial” que parece extenderse al cuerpo entero. Ahora
bien, el hecho de la especializacién sensorial en el hombre no deberia necesa-
riamente excluir a limine la posibilidad de existir una sensibilidad residual
ligada con lo que podriamos llamar, hipotéticamente, érganos inadecuados o
aun con un difusionismo sensorial. Es muy probable, segiin nuestra hipotesis,
que en esta posibilidad radiquen algunos fenémenos parapsiquicos cuya inves-
tigacion fue objeto de particular interés cientifico por parte de grandes bidlo-
gos y fisidlogos (para no citar sino a uno: el ilustre Charles Richet). Todavia
podemos comprobar ya en este momento cémo la tendencia adversa a la aisla-
bilidad es caracteristica de la actitud cognoscitiva refiida con un crudo empi-
rismo. Por algo, aun Richet, descubridor de la anafilaxia, fue tachado de mis-
tico y su concepcién de medio supersticiosa. Puede ser que con las mismas
objeciones se encuentren obras que tienden a presentar la clasificacién de los
seres vivos a la luz de la pervivencia actual de lo inferior en lo superior, resul-
tando asi la nocién misma de autarquia substancial de un individuo bioldgico
un enfoque que no excederia de primera aproximaciéon. En este sentido son
notables las ideas desarrolladas por el Dr. Helan Jaworki en El descubri-
miento del plan de la naturaleza, ideas que han encontrado ya algunos oposi-
tores y también francos partidarios. Si es acertada la aseveraciéon del Dr. Ja-
worski —y asi me parece— de que no sélo la ontogenia resume la filogenia,
sino que, al revés, la filogenia refleja la ontogenia, entonces, el concepto
mismo de clasificacién jerarquica de los seres adquiere un sentido nuevo.
La intencién intima de la clasificacién aristotélica apuntaba a una disposicién
jerarquica de entes fijos como fueron, segiin la concepcién griega, los niimeros
enteros en su serie natural, con la cual Aristételes mismo comparaba la clasi-
ficacién. Algo diferente fue la disposicion jerarquica de los  aturfilésofos
alemanes y, a su vez, de los representantes del transformismo ya que aqui
la yuxtaposicién jerarquica se comprende como una sucesién, mejor dicho,
transformacion sucesiva de las clases inferiores de la jerarquia en las superio-
res. Todavia esta ultima concepcién transformista, no importa que sea de orien-
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taciéon darwiniana, marxista o cualquier otra, apunta siempre a seres aislables
dados en su autarquia substancial. La sucesién de lo superior después de lo
inferior significa siempre una sustitucién de lo tultimo por lo primero y, por
lo tanto, una eliminacién de aquéllo. El esquema conceptual del transformismo
expresa en verdad un transformismo eliminador, quiere decir, los seres inferio-
res se transforman en los superiores y, por lo tanto, desaparecen los inferiores,
o aun si existen, existen por un origen nuevo. De todos modos, aunque se
considera que solamente una parte de los seres de la escala inferior se trans-
forma en los superiores, siempre la idea es que son totalmente diferentes los
unos de los otros; quiere decir, este transformismo es un transformismo elimi-
nador, porque transformando lo inferior en lo superior al mismo tiempo, se
elimina lo inferior. En cambio el transformismo en la nueva concepcién serd
mas bien un transformismo conservador y acumulador; y la nocién misma de
autarquia substancialista-individual se encuentra superada por la idea de una
copresencia de diferentes planos residuales en cualquier sentido. La clasifica-
cién jerdrquico-pluralista cede asi su lugar a una visién de caracter mucho mas
monista; el pluralismo infinito de los seres animales podria ahora concebirse
como articulacién jerdrquica y graduada de una misma organizacién vital, ac-
tualizando la eterna presencia de lo inferior en el seno de lo superior y subte-
niendo un orden de equipos aparentemente distintos uno del otro. La visién
omnicomprensiva de la multiplicidad infinita de los seres vivos vendria asi a
revelar una copresencia jerdrquica de planos estructurales sucesivos dentro de
cada uno de los organismos vivos —y con eso vendria a ser superada la estre-
chez de su ontocorismo. El nuevo enfoque, entonces, podria formularse de la
siguiente manera: la biostitica ontogenéticamente estratificada resume la bio-
dindmica de la filogénesis. La palabra “ontocorismo”, una palabra compuesta
de “onto” y “corismo”, alude a la visién de seres (de onta) aislados. La pala-
bra misma aqui empleada, la palabra “corismo”, aparece en algunas obras
de bidlogos modernos contempordneos, pero viene ella de Aristételes, ya que,
se sabe, precisamente Aristételes reprochaba a Platén la separacién entre el mun-
do de ideas y el mundo sensible, lo que llamaba “corismo”. No necesitamos re-
calcar que todo el trasfondo estructural en cuestién, sale de los marcos de la 16gi-
a habitual en cualquiera de sus formas, incluso la llamada logistica. El desarrollo
contempordneo de las ciencias naturales exige una nueva légica —y al decir eso
postulamos esta necesidad particularmente para los fenémenos del mundo sub-
atémico. Se conocen algunas tentativas de crear una légica apropiada para una
region microfisica, y entre ellas sobresale la teoria légica de madame Février.
Si es verdad que, segiin la formulacién de Gonseth, la légica es la fisica de
cualquier objeto —la logique c’est la physique de l'objet quelconque—, podria
pensarse con Ortega y Gasset que hay tantas 16gicas como regiones objetivas; no
podria, por lo tanto, extrafiarnos si después de la microfisica la biologia pro-
clamara a su vez una légica para ella apropiada. Con todo, no podriamos
concordar aqui con el célebre pensador espafiol. Como lo hemos dicho ante-
riormente, ya es la ciencia matematica en su totalidad que necesita otra légica
que la habitual, incluida la llamada ldégica matematica; ello es debido a las par-
ticularidades de la conceptuacién matemiitica tan diferente de la conceptuacién
biologista —los “onta” de la tradicién aristotélica. Por lo que atafie a la microfisi-
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ca, también alli viene a expresarse la necesidad de superar el tradicional ontoco-
1ismo, quizd, en algo parecido al ontocorismo de los seres vivos. Por lo tanto, las
lgicas de diferentes ramas cientificas serian no tanto diversas logicas, sino mas
bien diversificaciones de una misma logicidad, siempre encaminada hacia la su-
peracion del corismo espacial del cual brota la légica imperante hasta hoy, una
logica algo grosera y de primera aproximacién. A la luz de esta nueva vision
cognoscitiva, la estructura mas intima de la clasificacién sistematizadora parece
revelar su ontoparentesco con la estructura de la periodificacion del devenir
histérico-espiritual. o va a extrafarnos mas la relacién de interpenetracion
entre diferentes clases de los seres vivos, como tampoco la interpenetracién de los
periodos histdricos. Asi, los mamiferos no excluyen sin mas a los anfibios, quiere
decir la estructura de los mamiferos no excluye la de los anfibios sino que la
incluye hasta cierto grado, in-exclusion; y viceversa, la organizacién de los anfi-
bios, excluyendo la de los mamiferos, la incluye al mismo tiempo, ex-inclusién.

¢Cual seria, andlogamente con esto, la relacién entre los diferentes perio-
dos histdricos? Si tomamos la secuencia: Renacimiento, Ilustracién, Romanti-
cismo, podriamos decir que sin el Renacimiento no habria existido ni Ilustra-
cién, ni Romanticismo y que, al revés, las dos ultimas épocas se presentan
como una prolongacion virtual del Renacimiento; por lo tanto, el Renaci-
miento hace posibles las dos épocas subsiguientes —la tercera a través de la
segunda— vy, viceversa, las dos ultimas son virtualidad de la primera. La con-
vergencia del concepto mismo de clasificaciéon de los seres vivos, en su sentido
mas hondo, con el concepto de periodificacién, exige aun para ser compren-
dida en su esencia, una aclaracién mads, en cuanto la légica tradicional no
nos basta (lo hemos visto) para comprender. Parece que la légica no se ha
ocupado debidamente de la estructura nocional de aquel enlace entre lo an-
terior y lo posterior, que se manifiesta entre los miembros en la division
en periodos y miembros de la clasificacién jerarquica en comparacién con
la estructura del conocimiento discursivo en su conocido aspecto raciocinante-
deductivo. ¢Cual es la naturaleza légica de la relacién entre los miembros
de una clasificacion, aun en el sentido de clasificacion jerérquica, y de los
miembros de una division en periodos? Hemos visto que el primer caso po-
dria ser expresado por medio del vocablo in-exclusién y ex-inclusién, que
teniamos que forjar a proposito, mientras que en el segundo caso, es decir,
periodificacion, tenemos algo que se acercaria a una implicacién reciproca.
Sin embargo, aun estos términos sirven sélo para expresar la irreductibilidad
de esas relaciones a los principios de la 1égica tradicional de la clasificacién, sin
proporcionarnos una luz sobre el por qué de estas diferencias. Una vision
mas amplia se hace necesaria. El conocimiento humano, el conocer en el sen-
tido mas extenso del vocablo, difiere basicamente de un saber sobre sucesos
aislables, los que podrian aparecer como insertados en una pura sucesién sin
enlace. Si se trata del pensamiento 1dgico puro o del pensamiento cognosci-
tivo sobre el acaecer real, nunca estamos fuera del principio de razon suti-
ciente —principio de enlace entre los singulares. Podriamos, por tanto, dis-
tinguir dos casos de sucesién o, mejor, de secuencia: secuencia pura y secuencia
(aqui me referiria, hasta cierto grado, a la denominacién) analitica; la pri-
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mera seria una simple sucesion, lo que los alemanes denominan Aufeinander-
folge, mientras que la otra podria designarse Ineinnanderforge (si nos es li-
cito ayudarnos con los vocablos, aun forjindolos, de un idioma, que, por la
facilidad de crear sustantivos compuestos, se presta particularmente a la dis-
tincién metafisica) . Ahora bien, la conexién entre los miembros de la se-
cuencia analitica puede ser de dos especies, sujetas ambas al dominio de Ia
razén determinante en su sentido amplio: conexion ideal de razén y con-
secuencia y conexion real de causa y efecto —sin que esta yuxtaposicion y
su ligamen con el principio de la razén signifique ningun acercamiento al
punto de vista de la fusiéon ontoldgica entre el plano légico ideal y el plano
real. Recordemos que, segun Spinoza, el orden y la conexiéon de las ideas
es el mismo que el orden y la conexién de las cosas: ordo et connexio idearum
idem est ac ordo et connexio rerum. Por tanto, no es cuestion aqui de querer
abarcar los dos drdenes, el orden real y el orden ideal, como dependientes
del mismo principio de la razén suficiente, aunque en verdad ambos son
incomprensibles sin él. Pero a menudo a estas dos especies de conexiones se
afiade una tercera, que resulta todavia algo vaga. Asi, por ejemplo, distin-
gue Husserl en sus investigaciones logicas la conexiéon de las vivencias cog-
noscitivas; parece que, segin Husserl, la conexién de vivencias cognoscitivas
estd equiparada con la conexién psicolégica de las representaciones o juicios,
como si fuera que la conexioén psicolégica debiera ser idéntica sin mds con
la conexion de vivencias. Husserl parece confundir aqui dos significados di-
ferentes del vocablo vivencia —el puramente psicolégico de un acaecer ani-
mico— y el del contenido valdrico que lo acompafia; tratindose del primer
aspecto, la conexién es de orden real, donde rige el nexo de causalidad; no
asi en el segundo; para distinguirlos tenia Husserl a su disposicién dos pa-
labras: das Erlebnis, en cuanto acaecer psiquico (psychisches Geschehen) vy
das Erlebte, en cuanto lo vivido, que quiere decir, valor vivido o intuido o
intuicién valérica —no son ambas cosas lo mismo. El vocablo vivencia, feliz-
mente introducido en el idioma castellano por Ortega y Gasset como equi-
valente a la palabra alemana Erlebnis, presenta dos aspectos diferentes: Er-
lebnis o vivencia es un acaecer psiquico, por un lado; por otra parte, el vo-
cablo vivencia alude a un contenido vivido, a lo vivido, que siempre tiene
el cardcter de intuicién valérica. Por otra parte, hay innumerables conexio-
nes vivenciales que no caben dentro del marco de vivencias cognoscitivas y
cuya naturaleza es, sin embargo, la misma —las conexiones de comprension
que no son ni de indole ldgica, ni causal. Asi al oir un trozo de musica, la
secuencia de status musicalis nos es comprensible en el sentido de que la re-
lacién de lo que sigue con lo que precede, quiere decir, el desarrollo meld-
dico, no se nos presenta como algo puramente casual, sino que lo siguiente
aparece fundado en lo precedente y vivido de este modo. Es indudable que,
al oir musica, casi concordamos con el compositor en la secuencia. Manifies-
tamente la consecutividad aqui no es de cardcter deductivo, ni como tal ob-
jeto del principio de la razén determinante; sin embargo, lo precedente lo
sentimos como fundamento de lo que sigue. Asi, pues, un género de conexion
que constituye una categoria auténoma frente a las dos especies mentadas,
es la conexién del sentido. En muchisimas ocasiones se hablaba, muy particu-
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larmente en la filosofia alemana, de conexiéon de sentido —Sinnzusammen-
hang—, pero aqui se trata de comprenderla como una categoria auténoma
del pensamiento y de determinar su relacién con el concepto de valor: sus
proyecciones son infinitas y es infinitamente variable. Un ejemplo mas: la
Iliada empieza con la evocacion de la ira de Aquiles y pucde decirse que,
hasta cierto grado, el contenido del poema en su totalidad aparece como fun-
damentado en la célera del hijo de Peleo y sus consecuencias. Aqui, como
en el desarrollo del tema musical, lo que sigue es una consecuencia del sen-
tido, y lo que precede un fundamento del sentido. De manera que al lado de
los tradicionales pares o binomios: fundamento-consecuencia (Grund und Fol-
ge) y causa-efecto (Ursache und Wirkung) debemos introducir el tercer bi-
nomio: fundamento de sentido, consecuencia de sentido (en aleman Sinngrund,
Sinnfolge) . La diferencia entre los dos primeros binomios y el tercero es fun-
damental: es decir, en aquéllos rigen y vienen a expresarse los principios de
igualdad y necesidad, en éste los principios de lo nuevo y no-idéntico. La
conexiéon deductiva a la par que la conexién causal no pueden prescindir
del vinculo de necesidad como factor integrante, y al lado de ese su nervio
intimo hay un aspecto de igualdad identificadora. El nexo causal se rige por
la médxima: causa aequat effectum —la causa debe ser igual al efecto; la de-
duccion silogistica se rige por el dictum de omnia et nullo— el dicho sobre
todo y nada, que reza en latin: quod de omnibus valect, valet etiam de qui-
busquam et singulis —lo que es vilido de todo, vale también de alguno vy
de lo singular; quod de nullo valet, nec de quibusdam nec singulis valet—
aquello que no es vdlido de nada, ni siquiera de alguno o de algo singular es
valido. En este momento no se trata de tomar posicién frente a teorias epis-
temoldgicas o légicas que, como las de Meyerson o Russell, estin encaminadas
a poner de relieve el principio de identificacién en el procedimiento de la
ciencia o el principio de tautologia en la estructura misma de las teorias deduc-
tivas. Lo que tenemos que subrayar es el hecho de que la ciencia humana
vive de los principios de conservaciéon e invariancia y que, rechazados éstos,
el conocimiento cientifico pierde todo sentido. Otra es la indole del bino-
mio: fundamento y consecuencia del sentido. Y asi como el dominio del ser
y de la ciencia esta supeditado al principio de conservacién, asi en el domi-
nio del valor, del sentido, se da el principio de crecimiento o de descenden-
cia; aqui esta organizada la posibilidad de existir un lugar para lo nuevo.
No se debe olvidar que lo nuevo no existe para la ciencia. En efecto, toda
la actividad de la ciencia estd dirigida a una resorcién de lo nuevo en lo
estable, haciendo ver cdmo lo nuevo es solo una apariencia. Al lado de una
actitud puramente cognoscitiva hay lugar, entonces, para la existencia legiti-
ma de una actitud valdrico-vivencial que se expresa en la conexién binémica
de fundamento y consecuencia de sentido, Singrund-Sinnfolge. El vinculo en-
tre los dos miembros del binomio no descansa, como antes, en la razén deter-
minante, sino mds bien en otro género de la razéon —llamémoslo razén de
indeterminacién—, que retine la vinculaciéon con la imprecisiéon: lo consecuen-
te no es determinado por lo precedente, pero tampoco desvinculado de ello.
La secuencia musical lo manifiesta: no es lo procedente una razén determi-
nante de lo que sigue —al ser asi no hubiéramos tenido ninguna creacién
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musical- pero no se encuentra lo que sigue desvinculado de lo anterior.
Aqui el vocablo sentido (sinn) es mas o menos idéntico con ‘“‘expresiéon de
lo vivido.” Hasta ahora, es la primera aproximacién al significado del vocablo
“sentido”. Pero, sigamos adelante: hemos visto que el vocablo “sentido” tiene
que ver, ante todo, con lo vivido, o mejor, con la expresién de ello. Dado
que los conceptos de vivencia (como lo vivido) y de valor estin insepara-
blemente unidos, el sentido implica también el concepto de valor y, por lo
tanto, estd vinculado con los llamados juicios de valor, sin por eso coincidir
con ellos. De aqui brota otra dimensién del sentido, una dimensién mas cer-
cana a las estructuras ldégicas. Para comprender esto pensemos en el signifi-
cado del vocablo sentido, tratindose, por ejemplo, de un sistema filoséfico.
Innumerables veces se habla del sentido mds intimo de un filosofema o de
un teologumenon, es decir, sobre el ultimo contenido de un sistema filoséfico
o religioso; tampoco se dejard jamds de preguntar sobre el verdadero sentido
de la vida o de la existencia en el mundo. En todos estos casos se trata, qui-
tadas las diferencias entre las diversas especies aqui involucradas, de una
aserciéon enunciada en forma de un juicio. El vocablo “sentido” significaria
aqui una asercion de sentido (sinnbehauptung). Asi, por ejemplo, en la doc-
trina de Trendelenburg o de Dilthey sobre la uliima base de la clasificacion de
los sistemas filosoficos o cosmovisiones, se trata de los sentidos de ellos. ¢:Qué es
aquello que constituye el sentido ultimo de una cosmovisién? Es muy significati-
vo que los muchisimos pares de oposiciones a los cuales se refiere Trendelen-
burg, tratando de descubrir la diferencia tltima de los sistemas filosoficos, sean,
como ¢l mismo lo dice, pares contrariamente opuestos. También los tres tipos
de cosmovisién, segun Dilthey, son construidos sobre oposiciones contrarias
antes que contradictorias. Asi, por ejemplo, naturalismo e idealismo de Ia
libertad expresan sin mas la oposicién contraria entre naturaleza y libertad.
Aun en la insigne obra de Charles Renouvier, Los Dilemas de la Metafisica
Pura, los pares de oposicién son, no obstante, la intenciéon del mismo autor, pa-
res contrarios antes que pura contradicciéon. “Como consecuencia de nuestros
analisis historicos y criticos —dice el filésofo francés—, ha quedado perfectamen-
te demostrado que la doctrina de la conciencia y del personalismo, por una
parte, y la de la cosa o naturaleza, por otra, constituyen los grandes conoci-
mientos de la alternativa general en las oposiciones metafisicas buscadas™:
otra vez una oposicién que dificilmente podria ser concebida como mera
oposicién contradictoria. ¢Cual es la razén de que el ultimo sentido de los
sistemas filoséficos o, mejor dicho, la ultima relacién entre ellos consista en
una oposiciéon contraria? La contestacién a esta pregunta radica en el hecho
de que las relaciones de mera contradiccién no salen del terreno conceptual
de la légica pura, mientras que el terreno propio de las oposiciones contrarias
lo constituyen las vivencias valdricas con su caracter polar. Se comprende,
pues, la asercién de sentido (Sinnbehauptung) como resumen de sistemas fi-
loséficos que tiene que ver con los valores y no con simples juicios de exis-
tencia. Un ejemplo va a facilitarnos la comprensiéon del problema; cualquiera
sea el sistema filoséfico, siempre se vera que la tentativa de concentrarlo en
un resumen reviste la estructura de juicio vivencial valérico —por numerosas
y diversas que sean las tentativas de concentrarlo en un resumen. Tratandose,
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por ejemplo, de Descartes, podemos ver la caracteristica o el sentido de su
sistema en la oposicién entre el intelecto y la voluntad infinita, o entre la
mente (cogitatio) y el espacio (extensio), que coincide con la materia; o
entre la mente en cuanto conciencia y lo puramente inconsciente y meca-
nico de la psiquis animal. Cada vez, el sentido sera expresado por un juicio
basado en la oposicién contraria. No necesitamos decir que las mas veces los
investigadores filosoficos no se han percatado de esta circunstancia fundamen-
tal, tomando las contraposiciones como simples relaciones de contenidos pu-
ramente conceptuales. Asi, por ejemplo, Trendelenburg, y hasta cierto gra-
do, Dilthey: “Es probable —dice Trendelenburg—, que la ultima antitesis de
sentido de dos sistemas filos6ficos se encuentre en la relacion de aquellos
conceptos que distan mas entre si. Y por esto es probable que la ultima lucha
tenga lugar entre dos conceptos basicos contrarios”. De todos modos, la opo-
sicion buscada no es de indole conceptual, y el sentido de un sistema se
asemeja antes que a la estructura del juicio existencial, a la del juicio de
valor, sin todavia coincidir con este ultimo. En efecto, el juicio de valor
estrictamente tal, como cualquier otro, es un juicio de subsuncién. Asi el
juicio “Pablo es un hombre dispuesto al sacrificio”, subsume Pablo al con-
cepto de hombre dispuesto al sacrificio; en cambio el juicio “Su vida entera
no fue sino un sacrificio”, no estd sujeto al principio de razén suficiente y
representa la expresiéon de una vivencia valorizante en cuya estructura ldgica
el sujeto y el predicado son ambos valores. En este ejemplo, el sentido se
presenta como un juicio valdrico-vivencial (Werterlebnisurteil). No seria to-
talmente lo mismo trataindose del sentido de un sistema filoséfico. Asi al
decir que el verdadero sentido de la filosofia de Descartes estriba en que
todo el mundo material estd sometido a las leyes matematicas de la mecdnica
mientras que la conciencia se rige por el libre albedrio, los valores integran-
tes (mundo material, conciencia, determinacién mecanica, libertad) aunque
figuren como sujeto y predicado de juicios no se comprenden como una
identificaciéon de ambos; expresan mas bien una relacién conceptual y no una
identificacién verdadera, como en el juicio “Su vida entera no fue sino un
sacrificio”. Por tanto, el juicio de sentido de este género estdi mas cerca del
juicio de valor que el juicio anterior —en efecto, podria llamarse juicio
vivencial-valdrico antes que valdrico-vivencial. Sin embargo, la diferencia tiene
otras proyecciones aun: el ultimo género de juicio de sentido se nos da como
algo absoluto y no modificable. Los juicios de sentido como: ‘“‘Dios es amor”,
o “Vida es sufrimiento”, se muestran inmodificables y definitivos. No asi los
juicios de sentido de indole vivencial-valdrica tratindose de sistemas filoso-
ficos. Dado que en éstos no tiene lugar la indicaciéon de valores en cuanto
sujeto y predicado, siempre son modificables. Asi el juicio de sentido enun-
ciado anteriormente, como resumiendo la esencia del cartesianismo, puede ser
modificado como sigue: “Todo en el mundo material acontece mecdnicamente,
empero las leyes mismas del mecanismo son de indole metafisica o metame-
canica’. Son éstas, las palabras mismas de Leibniz: omnia fiunt mechanice, sed
metaphysicas esse leges mechanismi. ¢Por qué decia esto Leibniz? Porque para
Cartesio fue importante su méaxima: omnia apud me fiat matematice (todo
en mi sistema acontece matematicamente y mecidnicamente). Lo aceptaba
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Leibniz, pero modific6 de una manera importante esta asercion, diciendo que
aunque todo acontezca mecdnicamente, las leyes de este mecanismo ya no son
mecdnicas, sino metafisicas. Kant acepta la teoria de Hume de que todo el
conocimiento viene de la experiencia, pero modificindola como sigue: aunque
todo el conocimiento comienza con la experiencia, no por esto todo el cono-
cimiento procede de ella. ¢Cudl es la estructura de la relacién entre los dos
sentidos, el del sistema leibniciano respecto al de Cartesio y el del kantismo
respecto al de Hume? Sin duda alguna, los sistemas posteriores pueden com-
prenderse como derivaciones de los anteriores, y la relacion de derivacion
tiene aqui los dos aspectos: el aspecto histérico-psicolégico y el ideativo del
sentido. En efecto, sin Descartes no hubiera existido Leibniz, ni Kant sin
Hume. La explicacion de la filosofia leibniciana toma su punto de partida
en la filosofia de Descartes, como la explicacién del kantismo procede de
Hume. Esto pertenece a la historia de la filosofia en su aspecto mas corriente.
Por otra parte, existe también la historia de la filosofia como una genealo-
gia de los contenidos, y es aqui donde la idea de derivacion se ve realizada
por lo que ataiie a los sentidos de los sistemas. El enfoque de la derivacién
nos da la posibilidad de enlazar lo posterior con lo anterior, tanto desde el
punto de vista de la secuencia causal-real como también la secuencia de
sentido. En cientos de casos explicamos lo posterior por lo anterior, y en el
caso de la conexion del sentido puede hablarse del sistema cartesiano como
fundamento del sentido (Sinngrund) y del sistema leibniciano como conse-
cuencia del sentido (Sinnfolge). Sin embargo, éste no es el tnico enfoque,
aunque, sin duda, el mas corriente. El otro consiste en tomar como punto de
partida lo posterior, lo derivado, y tratar de comprender lo anterior a la luz
de lo posterior. Si es verdad que para comprender a Leibniz hay que com-
prender a Descartes, podria decirse también a la inversa que se comprende
mejor el verdadero sentido del cartesianismo partiendo de Leibniz o Berkeley.
Asi, la prioridad de lo dado como experiencia interior respecto al mundo
—si es éste el sentido del idealismo cartesiano— se revela cabalmente en la
filosofia de Berkeley con su esse est percipi (ser quiere decir ser percibido).
En la historia de la filosofia, y mas aun en la historia genecral, nada mas co-
rriente que este enfoque. Asi el historiador nos habla a cada paso de algunos
hechos, por insignificantes que pareciesen, que anuncian otros hechos de
niveles de gran trascendencia. Por lo tanto tenemos aqui un enfoque que
capta un sentido de lo posterior como una virtualizacién o cumplimiento
del sentido de lo anterior. Ambos enfoques son legitimos, y la diferencia de
los dos es estrictamente analoga a la diferencia entre los puntos de vista de
trascendencia y de imanencia de la divinidad o de la vida, siendo ambos
igualmente legitimos. Esta misma diferencia de enfoques la encontramos desde
siglos en la diversidad de logos proforicos y logos endidthetos, el logos expli-
cito y el logos implicito, en algunas corrientes de la época helenistica. Ahora
podemos formular las consideraciones anteriores: la distincién corriente que
sc hace entre los diferentes géneros de juicios es defectuosa y dista de ser
completa: no basta afiadir, como es corriente, a las dos clases de juicios ideales
y reales los juicios de valor, como lo entienden ademads entre muchos fildso-
fos alemanes también un pensador y logico tan eminente como Goblot (ver
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su obra: Les jugements de valeur) . Hay que proclamar la legitimidad de una
clase auténoma representada por los juicios de sentido, emparentados con
los juicios de valor, aunque, como hcmos visto, diferentes de ellos. Sin los
juicios de sentido no puede existir ninguna periodificaciéon histérica y, por
lo tanto, ningun conocimiento histérico. Mas aun, hemos podido ya vislum-
brar, por el parentesco entre clasificacion y periodificacién, que también Ia
clasificacién en las ciencias sistematico-descriptivas tiene en su trasfondo los
juicios del sentido, resultado inesperado y muy alejado de la opinién comiin.
Si la ciencia experimental, y muy particularmente la ciencia fisico-matemati-
ca, parece ser ajena a los juicios de sentido, la historia y las ciencias del
espiritu en general no pueden prescindir de los juicios de sentido. Y hay
mas; es, quiza, una ilusién, de la que no podemos ocuparnos aqui, el pensar
que las ciencias fisico-matematicas, excluyen los juicios del sentido. Lo que
es cierto, sin embargo, es que la metafisica y la epistemologia, desde siem-
pre, tenian su estructura en los juicios de sentido. La investigacidon sobre el
ser y la sustancia, desde los griegos y hasta hoy dia, no dejaba nunca de
girar sobre el concepto de sentido. Su busqueda fue siempre, y lo es también
hoy dia, una busqueda de un sentido expresado en una estructura valdrico-
vivencial. No nos debe engaiiar el lenguaje siempre inadecuado a los fines
ultimos. La investigacion platénico-aristotélica manejando los conceptos de
ser o sustancia, apuntaba a otra cosa que el puro ser. Toda la sutileza con-
temporanea que distingue el plano o6ntico del ontolégico no puede apuntar
el hecho de que antes que ser la busqueda platdnico-aristotélica busqueda
de lo ontico u ontoldgico lo fue del orden axio-ontoldgico y praxio-ontoldgico.
Lo existente como tal, no tiene grados, mientras que las mismas distinciones
platénicas entre: to ontos on (una expresiéon intraducible que dice mas o
menos: el ser siendo lo que es el ser), y to gignomenon kai apollymenon
(lo que nace y perece y nunca es) alude a la distincién valdrica del ser ya
que, si se trata solamente del ser como tal, no hay diferencia de grados. Pero
la misma expresion platdnica to ontos on, para contraponerlo a lo fugaz que
no existe en verdad, es una expresion que alude al valor. Es asi que el mismo
concepto de esencia apunta al ser a la vez que al valor, es una fusién inse-
parable. Esencias son, ante todo, valores (inversion de lo que opinaba Scheler,
para el cual los valores eran esencias). Se comprende, pues, que también
las profundas investigaciones contemporaneas de un Heidegger sobre el ser,
tienen que desembocar en juicios de sentido. La busqueda del ser desemboca
en la fijacién del sentido del ser (Sinn des Seins) que no es otro que el afan
(Sorge), ya que el afan es el portador del sentido del ser (Seinssinn der
Sorge). Se comprende también una de las ultimas aserciones del sistema
heideggeriano: das Sein zum Tode (el ser hacia la muerte), siendo la muerte
una de las expresiones maximas de indole valdrico-vivencial. Digase con Hei-
degger, el ser hacia la muerte, o formulese el famoso dicho francés de que en
la esencia misma de la existencia hay lo suave, en uno y otro caso tenelnos
siempre un juicio de sentido.

Las lineas precedentes tuvieron como propdsito recalcar el caracter irreduc-
tible de los juicios de sentido, diferentes de los juicios de existencia, hecho
que parecen pasar por alto aun muchos pensadores.

[156]



Sobre la superacién del concepto tradicional de clasificacién | Revista de Filosofia

Conclusion: las consideraciones precedentes han puesto de relieve el ca-
ricter basico del juicio de sentido en todo lo que es historia y division de
periodos histéricos. Mas aun, acercindose la idea de la clasificacién de los
seres vivos en su nuevo significado, basado en el transformismo conservador,
a la idea de la periodificacién, se ha podido poner de relieve la importancia
trascendental del significado universal del juicio de sentido del conocimiento
humano. Es éste el eje de diferentes conexiones entre juicios, sea reales o
ideales basados en el principio de razén suficiente, que deja abierta la posi-
bilidad para lo nuevo y la libertad en la contextura de la realidad. Sélo
desde el nuevo punto de vista que, parece, hemos logrado, cobra una signi-
ficado nuevo también la clasificaciéon de los seres vivos. En la concepcion
corriente de la clasificacién que todavia no puede prescindir de la idea de
scala naturae, las clases superiores pueden y deben ser comprendidas como
consecuencia o secuencia del sentido (Sinnfolge) de los inferiores; .y eso
gracias a la idea de la perfeccidn creciente, aunque no sea vilida la inversa.
En efecto, las clases inferiores, al mismo tiempo anteriores por su aparicién,
no pueden considerarse como fundamento de sentido respecto a las posterio-
res y superiores. Todo eso, a diferencia de los periodos histéricos. La conexién
cambia cuando la clasificacién viene a ser ahondada como transformismo con-
servador. Al comprender el conjunto de los seres vivos como articulacién
jerarquica de una misma organizacion vital, actualizando la eterna presencia
de lo inferior en lo superior subteniendo un orden de tipos solo aparente-
mente separados uno del otro, la relacién entre diferentes clases cambia
de sentido. Ahora se puede concebir lo superior no sélo como consecuencia
de sentido respecto a lo inferior, sino también este ultimo como fundamento
del sentido (Sinngrund), respecto a lo superior. Si concebimos la diversidad
de funciones vitales como una serie escalonada, podrian los gusanos, con su
preponderancia de la funcién de la reproduccién, concebirse como un Sinn-
grund de la clase de las aves, en que predomina la funcién de la respiracion,
y esta ultima como fundamento o base de los mamiferos, con su funcién
nerviopsiquica predominante. En esto consistiria precisamente el acercamien-
to del sentido de la clasificacién al sentido de la periodificaciéon. Con ello,
cobrarian un sentido nuevo y mas hondo las relaciones de “inexclusién” vy
“exinclusion” arriba mencionadas. Ya hemos visto cémo este ahondamiento
del esquema de la clasificacién estd vinculado con la superacién del corismo
y la autarquia substancial de los seres; significaria, por lo tanto, una espiri-
tualizacién de la realidad natural del cosmos. Pero el modelo de esta estruc-
turacién espiritual de la naturaleza nos estd suministrado por la indole de
nuestra propia vida animica, tan diferente de la concepcién asociacionista,
fuente verdadera de la concepcién atémica de la realidad sensible, y no al
revés. En efecto, la concepcién totalista y “‘anticorista” de la realidad no es
sino una transposicion cde la verdadera estructura animica integramente pre-
sente en su totalismo y anticorismo. La separacién corriente entre procesos
cognoscitivos, sentimicntos y voliciones, no es sino una aproximacion bas-
tante grosera a la realidad psiquica, que corresponde a aquella misma légica
ristica de la tradiciéon de la cual hemos tenido la ocasiéon de hablar ante-
riormente. Ahora y s6lo ahora estamos maduros para comprender la sobera-
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na importancia que tiene la psicognosis como autognosis para la estructura-
cién del conocimiento de la naturaleza exterior. La mutua compenetracién
de estados animicos y su inseparabilidad hace pensar en la concepcién que han
tenido los padres de la iglesia sobre la relacién mutua de las tres personas
de la trinidad. “Perichoresis”, decian los padres griegos, “circum insessio”, los
padres latinos, queriendo expresar aun de una manera casi indefinida la
superespacialidad de este género de compenetracién. Y asi se comprende mejor
lo hondo de la gran sentencia de Agustin: Deum et animan scire cupio,
nthilhe plus? Nihil omnino (Quiero conocer a Dios y el alma, ¢nada mds?
en verdad, nada mds). El conocimiento de Dios y del alma y, en resumidas
cueitas, el conocimiento de lo animico o divino puede figurar hoy también
como la ultima meta, la fuente y el molde de todo conocimiento.
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